
От административного истца  

_________________________ 

 

 

В соответствии с пп. 7 п. 1  

ст. 333.19 НК РФ размер  

государственной 

пошлины - 300 руб. 

 

 

     Истец: 

 

               Выборгский районный суд города Санкт-Петербурга  

194291, Санкт-Петербург, ул. Сантьяго-де-Куба, д. 3 корп. 3           

        

Административный истец:   __________________________ 

ДАТА РОЖДЕНИЯ ; МЕСТО РОЖДЕНИЯ 

Высшее юридическое образование   

(либо представителя указывать) 

Паспорт РФ _____________ выдан __________________  

________________________________________________ 

________________________________________________ 

тел.: _______________, эл.почта:   __________________ 

 

фамилия, имя и отчество представителя, его почтовый адрес,  

сведения о высшем юридическом образовании,  

если административное исковое заявление подается  

представителем; номера телефонов, факсов, адреса  

электронной почты административного истца,  

его представителя (ст.125 КАС РФ); - если у истца нет юр.образ 

 

Административный ответчик:   

Администрация ______________ района Санкт-Петербурга 

    ИНН _____________ ОГРН __________________ 

__________________________________________ 

тел. ______________, эл.почта:  _______________ 

б/н от 24.05.2021                   

 

 

                           АДМИНИСТРАТИВНОЕ ИСКОВОЕ ЗАЯВЛЕНИЕ 

о признании незаконным отказа Администрации _______________ района Санкт-Петербурга 

в согласовании переустройства и перепланировки жилого помещения в многоквартирном 

доме и о принуждении Администрации ________________ района Санкт-Петербурга к со-

вершению необходимых действий, направленных на перевод квартиры из статуса жилого 

помещения в статус нежилого помещения. 

 

1.    ________________________(далее – административный истец), являющийся собственни-

ком помещения, находящегося по адресу:____________________________ (далее – помеще-

ние), с целью получения им помощи в подготовке документов по переводу помещения в не-

жилой фонд, а также  для разработки проекта переустройства и перепланировки помещения с 

переводом его в нежилой фонд с устройством нового отдельного входа в помещение буду-

щего офиса со стороны лицевого фасада здания, с устройством пешеходной дорожки к этому 

отдельному входу, заключил договор № __ от 12.12.2019 (далее – договор) с проектной орга-

низацией ООО "______________" (ИНН _______________, ОГРН _____________), являю-

щейся членом СРО “Рога и Копыта”,  что подтверждается Выпиской из реестра 

________________ от __________ (далее - проектная организация). Указанное помещение 

было приобретено административным истцом с целью его будущего использования им в ка-

честве офисного помещения для разработки интернет-сайтов. 

 

2.    В 2020 г. проектной организацией был разработан проект переустройства и переплани-

ровки помещения с переводом его в нежилой фонд, Шифр –_____________г. (далее – проект) 

на основании следующих документов: 



- Договор купли-продажи квартиры от 26.10.2019; 

- Технический паспорт на квартиру инв. № 12/20; 

- План подвала (ниже этажом) по состоянию на 01.06.1979;  

- План квартиры №10 (выше этажом) по состоянию на 01.06.1979; 

- Справка о техническом состоянии здания №С63-0011534 от 15.01.2020; 

- Акт первичного обследования технического состояния  дымоходов и вентканалов от 

26.11.2020. 

 

Во время разработки проекта проектная организация руководствовалась следующими 

нормативными правовыми документами: 

- Закон Санкт-Петербурга от 23.12.2015 № 891-180 «О благоустройстве в Санкт-

Петербурге»; 

- Распоряжение от 22 января 2008 №4 «Об утверждении правил производства земляных, 

строительных и ремонтных работ, связанных с благоустройством территории г. СПб»; 

- Постановление Правительства от 09.11.2016 №961 «О правилах благоустройства терри-

торий Санкт-Петербурга»; 

- Постановление Правительства Российской Федерации от 16.02.2008 № 87 «О составе 

разделов проектной документации и требованиях к их содержанию»; 

- Жилищный кодекс Российской Федерации от 29.12.2004 №188-ФЗ; 

- Закон Санкт-Петербурга от 26.04.2006 №221-32 «О жилищной политике Санкт-

Петербурга»; 

-  Закон Санкт-Петербурга от 20.06.2005 №279-36 «О переводе жилых помещений в нежилые 

и нежилых помещений в жилые»; 

- Постановление Правительства Санкт-Петербурга от 31.08.2005 №1272 «О переводе жилых 

помещений в нежилые помещения и нежилых помещений в жилые помещения в Санкт-

Петербурге»; 

- Постановление Правительства Санкт-Петербурга от 30.12.2003 №175 «О Жилищном коми-

тете»; 

- Постановление Правительства Санкт-Петербурга от 19.12.2017 №1098 «Об администрациях 

районов Санкт-Петербурга». 

 

Проект разработан  со следующими разделами: 

- ОПЗ – основная пояснительная записка;  

- АР   – архитектурные решения; 

- ВК   – водопровод, канализация; 

- ЭО   – электроснабжение и отопление; 

- ППМ – противопожарные мероприятия; 

- КР     – конструктивные решения; 

- Проект благоустройства.  

 

А также в рамках согласования проекта были получены следующие документы и заключе-

ния: 

- Задание на разработку проекта благоустройства элементов благоустройства № 01-21-9-

4626/20 от __________ на проектирование входа и входной группы (размещение входа на ме-

сте оконного проема) планировочного устройства (пешеходные коммуникации, сопряжения 

поверхностей) и покрытия; 

- Заключение о согласовании проекта благоустройства элементов благоустройства № 01-21-

40609/20 от _____________ в отношении проектирование входа и входной группы (размеще-
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ние входа на месте оконного проема) планировочного устройства (пешеходные коммуника-

ции, сопряжения поверхностей) и покрытия; 

-Заключение санитарно-эпидемиологической экспертизы №01.05.Т.48501.12.20 от 03.12.2020 

о соответствии проектной документации; 

- Техническое заключение по результатам визуального обследования строительных кон-

струкций Шифр – 106/09-2020; 

- Письмо от Комитета по благоустройству от 20.11.2020 № 01-13-2941/20; 

- Акт "СПП "Выборгское" обследования сохранения (сноса), пересадки зеленых насаждений 

и расчет размера их восстановительной стоимости от _________, дело № 288/20., для полу-

чения Ордера ГАТИ на земляные работы по устройству пешеходной дорожки; 

- Порубочный билет № 473 от 21.12.2020, полученный для получения Ордера ГАТИ на зем-

ляные работы по устройству пешеходной дорожки; 

-Письмо от Санкт-Петербургского государственного казенного учреждения "Центр ком-

плексного благоустройства" о согласовании проектной документации от 23.11.2020 №01-11-

4467/2-0-0-0. для получения Ордера ГАТИ на земляные работы по устройству пешеходной 

дорожки; 

-Разрешение Комитета имущественных отношений г.СПБ от 22.04.2021 №3929-изу для раз-

мещения элемента благоустройства территории (пешеходной дорожки)- для получения Ор-

дера ГАТИ на земляные работы по устройству пешеходной дорожки; 

- Письмо от Жилищного Комитета от 24.02.2020 № ОБ-13/5-1/21-0-1 о позиции прокуратуры 

Санкт-Петербурга принятие решения о переводе жилого помещения в нежилое в крупнопа-

нельных и крупноблочных зданиях с устройством дверного проема для образования отдель-

ного входа в переводимое помещение возможно в случае представления заявителем на доб-

ровольной основе в районную межведомственную комиссию наряду с документами, указан-

ными в статье 23ЖК РФ, дополнительных материалов, подтверждающих, что планируемые 

работы по перепланировке помещений обеспечивают безопасность задний и сооружений. С 

учетом мнения Жилищного Комитета таким документом, является экспертное  заключение 

на проект перепланировки, подготовленное специализированной организацией, отвечающей 

требованиям, установленным действующим законодательством; 

-Экспертное заключение, выполненное в соответствии с Федеральным законом от 30.12.2009 

№ 384-ФЗ «Технический регламент о безопасности зданий и сооружений» и ФЗ от 

27.12.2002г. № 184-ФЗ «О техническом регулировании» с выводами о том, что производимая 

перепланировка жилого помещения: г. Санкт-Петербург, пр-кт Энгельса, дом 129, корпус 1 

,квартира №1, в крупнопанельном МКД не будет затрагивать характеристик надежности и 

безопасности здания и не повлечет за собой опасность разрушения здания. А так же, специа-

листы пришли к выводу о том, что устройство  нового отдельного входа в помещении: 

___________________ и замена оконного заполнения на дверные с понижением нижней от-

метки со стороны лицевого фасада здания, устройство пешеходной дорожки к отдельному 

входу в помещение, возможно. 

 

3.    После подготовки всех документов, которые предусмотрены ч. 2 ст. 23 ЖК РФ, предста-

витель административного истца, действующий в его интересах по доверенности, обратился 

в межведомственную комиссию Администрации ________________ района Санкт-

Петербурга (далее - административный ответчик) с заявлением о согласовании проекта пере-

планировки помещения. 

 

В соответствии с требованиями пп.3 п.2 ст.220 КАС РФ, административный истец указывает 

“наименование, номер, дата принятия оспариваемого решения, дата и место совершения 

оспариваемого действия (бездействия)” -  Уведомление № ___ от 30.03.2021 об отказе в со-



гласовании переустройства и перепланировки жилого помещения в многоквартирном доме, 

выданное Администрацией _________________ района в Санкт-Петербурге: 

 

В Уведомлении № __ от 30.03.2021 об отказе в согласовании переустройства и переплани-

ровки жилого помещения в многоквартирном доме (далее – Уведомление об отказе), адми-

нистративный ответчик аргументировал такой отказ тем, что “в соответствии с ч.1, ст.26 ЖК 

РФ перепланировка и переустройство помещения должна производиться с соблюдением тре-

бований законодательства, действующих технических документов, а так же правил и норм 

технической эксплуатации жилищного фонда. Согласно п.4.2.4.9 (далее – Указанный под-

пункт) Правил и норм технической эксплуатации жилищного фонда, утвержденных Поста-

новлением Госстроя России от 29.09.2003 № 170, в стенах крупнопанельных и крупноблоч-

ных зданий расширять и пробивать проемы не допускается.” (далее – Правила). 

 

4.    В соответствии с требованиями пп.7 п.2 ст.220 КАС РФ, административный истец ука-

зывает “нормативные правовые акты и их положения, на соответствие которым надлежит 

проверить оспариваемые решение, действие (бездействие)”: 

 

П. 4.2. Правил, который называется «Стены», содержит отдельные подпункты, которые ре-

гулируют техническое обслуживание и ремонт строительных конструкций стен в зависимо-

сти от различных материалов, а именно: п. 4.2.1. - стены каменные (кирпичные, железобе-

тонные), п. 4.2.2. - стены деревянные, п.4.2.3. - отделка, п. 4.2.4. - балконы, козырьки, лоджии 

и эркеры.  

 

Подпункт 4.2.4.9 (Указанный подпункт) Правил регулирует вопросы установки окон, 

крепления оконных и дверных коробок, а также крепления к панелям наружных стен 

трамвайных, троллейбусных и других оттяжек. Указанный подпункт не относится к 

вопросам перепланировки жилого помещения, а, следовательно, ссылаясь на этот Ука-

занный подпункт в Уведомлении об отказе, административный ответчик действует не-

законно. Таким образом, Уведомление об отказе – не правомерно. 

 

5.    В соответствии со ст.19 КАС РФ: “Административные дела, за исключением админи-

стративных дел, предусмотренных статьями 17.1, 18, 20 и 21 настоящего Кодекса, а также 

дел, возникающих из административных и иных публичных правоотношений, подсудных 

арбитражным судам, рассматриваются районным судом в качестве суда первой инстанции.” 

 

В соответствии с п.1 ст.22 КАС РФ: “Административное исковое заявление к органу госу-

дарственной власти, иному государственному органу, органу местного самоуправления, из-

бирательной комиссии, комиссии референдума, организации, наделенной отдельными госу-

дарственными или иными публичными полномочиями, подается в суд по месту их нахожде-

ния, к должностному лицу, государственному или муниципальному служащему - по месту 

нахождения органа, в котором указанные лица исполняют свои обязанности.” 

 

При этом в соответствии с п.3 ст.24 КАС РФ: “Административное исковое заявление об 

оспаривании решений, действий (бездействия) органов государственной власти, иных госу-

дарственных органов, органов местного самоуправления, организаций, наделенных отдель-

ными государственными или иными публичными полномочиями, должностных лиц (за ис-

ключением судебных приставов-исполнителей), государственных и муниципальных служа-

щих может подаваться также в суд по месту жительства гражданина, являющегося админи-
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стративным истцом, а в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом, - по адресу органи-

зации, являющейся административным истцом.” 

 

Таким образом, из буквального и смыслового толкования п.1 ст. 22 КАС РФ и п.3 ст.24 КАС 

РФ следует то, что административный истец может, по своему выбору, направить админи-

стративное исковое заявление об оспаривании решений, действий (бездействия) органов гос-

ударственной власти, иных государственных органов, органов местного самоуправления, ор-

ганизаций, наделенных отдельными государственными или иными публичными полномочи-

ями, должностных лиц (за исключением судебных приставов-исполнителей), государствен-

ных и муниципальных служащих,  как в суд по месту нахождения административного ответ-

чика, так и в суд по месту жительства гражданина, являющегося административным истцом. 

 

Вместе с тем, в соответствии с п.1 ст.219 КАС РФ: 

“Административное исковое заявление может быть подано в суд в течение трех месяцев со 

дня, когда гражданину, организации, иному лицу стало известно о нарушении их прав, сво-

бод и законных интересов.”  

Административный истец узнал о нарушении своих прав и законных интересов 30.03.2021, 

получив Уведомление об отказе от административного ответчика. 

 

6.     Вместе с тем, в связи с незаконным и неправомерным отказом в согласовании пере-

устройства и перепланировки жилого помещения в многоквартирном доме, о котором адми-

нистративный ответчик уведомил административного истца, в связи с нежеланием добро-

вольно выполнить требования административного истца, для составления настоящего адми-

нистративного искового заявления, представительства в суде, административный истец был 

вынужден прибегнуть к помощи юристов, так как самостоятельно защитить свои нарушен-

ные права и законные интересы в суде не мог и, более того, не имел возможности представ-

лять свои интересы в суде по причине отсутствия у него высшего юридического образова-

ния, в соответствии с п.1 ст. 55 КАС РФ. В соответствии с договором №_________ от 

21.05.2021 на оказание юридических услуг за подготовку искового заявления в суд, предста-

вительство интересов административного истца в суде и другие, связанные с судебным про-

цессом юридические услуги, административный истец уже оплатил представителю 40 000,00 

рублей из общей стоимости юридических услуг в 50 000,00 рублей, что подтверждается рас-

пиской от 21.05.2021. Административный истец считает разумными для погашения судебных 

расходов в соответствии со ст.112 КАС РФ из общей стоимости юридических услуг в 

50 000,00 рублей только фактически оплаченные им (на данный момент) 40 000,00 рублей и 

не требует оставшиеся к оплате 10 000,00 руб., которые он, в любом случае, должен был бы 

заплатить юристам после вынесения судом первой инстанции решения по делу. Судебные 

расходы, которые административный истец понес в связи с оплатой юридических услуг, вы-

званные неправомерными действиями административного ответчика, который отказался со-

гласовать переустройство и перепланировку жилого помещения в многоквартирном доме, 

являются разумными и подлежат взысканию судом с административного ответчика в пользу 

административного истца в соответствии со ст.112 КАС РФ. 

 

7.     Действия административного ответчика затрагивают права и законные интересы адми-

нистративного истца, создают препятствия для осуществления им предпринимательской дея-

тельности. В связи с этим имеются основания для удовлетворения требований администра-

тивного истца о признании незаконным Уведомления об отказе и о возложении на админи-

стративного ответчика обязанности согласовать переустройство и перепланировку помеще-

ния. Таким образом, факт нарушения прав и свобод, указанный в пп.4 п.2 ст.125 КАС РФ, 



имеет место быть, ввиду чего административный истец правомочен обратиться в суд для за-

щиты своих нарушенных прав и свобод.  

 

При этом жалоба в порядке подчиненности не подавалась в силу положений п.1 ст.218 КАС 

РФ. 

 

В соответствии с п.1 ст.218 КАС РФ: 

“Гражданин, организация, иные лица могут обратиться в суд с требованиями об оспаривании 

решений, действий (бездействия) органа государственной власти, органа местного само-

управления, иного органа, организации, наделенных отдельными государственными или 

иными публичными полномочиями (включая решения, действия (бездействие) квалификаци-

онной коллегии судей, экзаменационной комиссии), должностного лица, государственного 

или муниципального служащего (далее - орган, организация, лицо, наделенные государ-

ственными или иными публичными полномочиями), если полагают, что нарушены или 

оспорены их права, свободы и законные интересы, созданы препятствия к осуществлению их 

прав, свобод и реализации законных интересов или на них незаконно возложены какие-либо 

обязанности. Гражданин, организация, иные лица могут обратиться непосредственно в суд”. 

 

В силу требований пп.8 п.2 ст.220 КАС РФ, административный истец указывает на тот факт, 

что документ о жалобе в порядке подчиненности не прикладывается им к настоящему адми-

нистративному исковому заявлению ввиду его отсутствия в силу указаний п.1 ст.218 КАС 

РФ, равно как и не прикладывается по тому же основанию и досудебная претензия, и доку-

менты о попытке осуществления примирительных процедур. Также и ввиду простого здраво-

го смысла, очевиден тот факт, что сам факт направления административным ответчиком 

Уведомления об отказе, сам по себе уже свидетельствует о невозможности применения при-

мирительных процедур и досудебного урегулирования к настоящему спору. 

 

8.     В соответствии с пп.2 п.1 ст.291 КАС РФ: 

“Административное дело может быть рассмотрено в порядке упрощенного (письменного) 

производства в случае, если … ходатайство о рассмотрении административного дела в по-

рядке упрощенного (письменного) производства заявлено административным истцом и ад-

министративный ответчик не возражает против применения такого порядка рассмотрения 

административного дела.” При этом настоящее административное дело не относится к пере-

численным в п.2 ст.291 КАС РФ категориям административных дел, а потому может быть 

рассмотрено в порядке упрощенного (письменного) производства в случае отсутствия воз-

ражения от административного ответчика.       

 

При этом п.2  Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 17 декабря 2020 г. N 42 "О 

применении норм Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации при 

рассмотрении административных дел в порядке упрощенного (письменного) производства" 

уточняет положения пп.2 п.1 ст.291 КАС РФ, указывая на то, что административное дело 

рассматривается в упрощенном производстве при наличии одного из следующих условий 

(перечисленных в пп.2 п.1 ст.291 КАС РФ). 

 

На основании изложенного, в соответствии со ст.19, п.1 ст.22, п.3 ст.24, п.1 ст.55, ст.112, п.1, 

ст.125, ст.219, п.1 ст.218, ст. 220, ст. 291 КАС РФ,  п.2  Постановления Пленума Верховного 

Суда РФ от 17 декабря 2020 г. N 42 "О применении норм Кодекса административного судо-

производства Российской Федерации при рассмотрении административных дел в порядке 

упрощенного (письменного) производства",                  
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                                                                    ПРОШУ: 

1.  Рассмотреть административное дело в порядке упрощенного (письменного) производства. 

 

2. Признать незаконным выданное Администрацией _______________ района Санкт-

Петербурга (ИНН _____________, ОГРН _________________, ____________________) Уве-

домление № ___ от 30.03.2021 об отказе в согласовании переустройства и перепланировки 

жилого помещения в многоквартирном доме, находящегося по адресу 

__________________________. 

 

3. Возложить на Администрацию ____________ района Санкт-Петербурга (ИНН __________, 

ОГРН ______________, _______________________________) обязанность совершить необ-

ходимые действия, направленные на перевод помещения, находящегося по адресу 

_________________________, из статуса жилого помещения в статус нежилого помещения. 

 

4. Взыскать с Администрации ___________________ района Санкт-Петербурга (ИНН 

_____________, ОГРН __________________, _____________________) в пользу гражданина 

РФ ________________ (паспорт РФ ______________ выдан __________________, прожива-

ющего ___________________) в общем размере ХХХХХ,ХХ руб. (ХХХХХХХ рублей ХХ 

копеек), в т.ч.: 

-  ХХХХХ,ХХ руб. (ХХХХХХХ рублей ХХХХ копеек) в качестве компенсации понесенного 

административным истцом реального ущерба за период с ХХХХХ по ХХХХХХ  (ХХ дней); 

(можно было бы включить – но это госпошлина дополнительная + необходимо доказывание 

(не “с бухты-барахты”, а приложить доказательств, например, аренды другого помещения 

для офиса – т.н. реальный ущерб. Или упущенная прибыль (это два разных вида убытка в 

соответствии с ГК РФ) 

-  50 000,00 руб. (Пятьдесят тысяч рублей ноль копеек) расходов на юридические услуги и 

оплату услуг представителя;   

-   300,00 (Триста рублей ноль копеек) расходов на уплату государственной пошлины; 

 

5.   Назначить Администрации ______________________ района Санкт-Петербурга (ИНН 

_____________, ОГРН ____________, ___________________________) судебную неустойку 

(астрент)  в пользу гражданина РФ ______________________ (паспорт РФ ____________ вы-

дан ______________________________, проживающего _____________________) за неис-

полнение вступившего в законную силу решения суда по возложению обязанности совер-

шить необходимые действия, направленные на перевод помещения, находящегося по адресу 

_____________________________, из статуса жилого помещения в статус нежилого помеще-

ния, в размере 1 500,00 руб. / день (Одной тысячи пятьсот рублей в день). 

 

Приложения: 

 

1. Доказательства оплаты государственной пошлины 1 от 24052021 1л. 

2. Доказательства отправки копии административного искового заявления администра-

тивному ответчику 2 от 24052021 1л. 

3.       Копия выписки из ЕГРЮЛ по административному ответчику (в части местонахожде-

ния)__________ от 24052021 1л. 

4.         Копии доказательств обстоятельств, на которых административный истец основывает 

свои требования: 



4.1.      Платежное поручение____от_____________________1л; 

4.2.      Договор 12 от 12122019 4л; 

4.3.     Свидетельство о государственной регистрации права собственности на помещение 

____ от                                                1л; 

4.4.       Выписка из ЕГРН ___ от ______________ 1л; 

4.5.      Задание на разработку проекта благоустройства элементов благоустройства 01 21 9 

4626 20 от 05022020 на проектирование входа и входной группы (размещение входа на месте 

оконного проема) планировочного устройства (пешеходные коммуникации, сопряжения по-

верхностей) и покрытия ____ л; 

4.6.    Заключение о согласовании проекта благоустройства элементов благоустройства                  

01 21 9 30224 20 от 01092020 в отношении проектирование входа и входной группы (разме-

щение входа на месте оконного проема) планировочного устройства (пешеходные коммуни-

кации, сопряжения поверхностей) и покрытия ____  л; 

4.7.    Заключение санитарно-эпидемиологической экспертизы 01 05 Т 48501 12 20 от 

03122020 о соответствии проектной документации _____ л; 

4.8.     Техническое заключение по результатам визуального обследования строительных 

конструкций шифр 106 09 2020 от ________________ ____  л; 

4.9.         Письмо от Комитета по благоустройству 01 13 2941 20 от 20112020 _____ л; 

4.10.    Акт "СПП "Выборгское" обследования сохранения (сноса), пересадки зеленых насаж-

дений и расчет размера их восстановительной стоимости дело 288 20 от_________для полу-

чения Ордера ГАТИ на земляные работы по устройству пешеходной дорожки ____  л; 

4.11.     Порубочный билет _________ от 21122020, полученный для открытия Ордера ГАТИ 

на земляные работы по устройству пешеходной дорожки ____ л; 

4.12.  Письмо от СПбГКУ "Центр комплексного благоустройства" о согласовании проектной 

документации 01 11 4467 2 0 0 0 от 23112020 для получения Ордера ГАТИ на земляные ра-

боты по устройству пешеходной дорожки ___ л; 

4.13.   Разрешение Комитета имущественных отношений СПБ 3929 изу от 22042021 для раз-

мещения элемента благоустройства территории (пешеходной дорожки) для получения Орде-

ра ГАТИ на земляные работы по устройству пешеходной дорожки ____ л; 

4.14.   Письмо от Жилищного Комитета ОБ 1315 1 21 0 1 от 24022020 о позиции прокуратуры 

Санкт-Петербурга по принятию решения о переводе жилого помещения в нежилое в крупно-

панельных и крупноблочных зданиях с устройством дверного проема для образования от-

дельного входа в переводимое помещение; 
4.15.  Экспертное заключение с выводами о том, что производимая перепланировка жилого 

помещения возможна ____ от __________ _____ л; 

5.      Копии учредительных документов проектной организации, с которой у административ-

ного истца заключен договор: 
5.1.   Свидетельство о создании проектной организации ___________ от 21042015 1л; 

5.2.   Свидетельство о присвоении ИНН проектной организации ___________ от 20042015 1л; 

5.3.   Устав проектной организации ______ от 20042015 10л; 

5.4.   Выписка из ЕГРЮЛ по проектной организации _________ от __________ 6л; 

5.5.   Приказ о назначении генерального директора 1 от 20042015 1л; 

5.6.   Допуск СРО ____________ от 09072020 ____ л; 

6.      Копия оспариваемого Уведомления ____ от 30032021 1л;    

7.      Копии паспорта РФ административного истца бн от ____________ 2л; 

8.     Копии доказательств оказания административному истцу юридических услуг с распис-

ками о получении денежных средств бн от 21052021 4л; 

9.      Копия Доверенности _______от_____________ 1л. 



10.   Копия диплома о высшем юридическом образовании представителя_____________ от 

_____ 1л. 

 

 

Административный истец                                                                                         /__________/     

/24.05.2021/   

 

1.(смотреть уточнения – даже до верховного суда доходило (когда возвращали суды 

подписанные истцом без юр образования. В обзоре судебной практики верховный суд 

указывал, что подавать может истец без высш юр образования, просто себя представлять 

в суде не может. Однако, на практике, часто возвращают , если подписано адм.истцом, не 

имеющим юр образования. Поэтому правильнее сделать доверенность, например, на 

Колинько Сергея Эдуардовича (высшее юридическое образование) . И подписал чтобы 

представитель с высшим юридическим образованием (например, Колинько С.Э), а не сам 

истец. 

 

2. досудебная претензия , считаю, что не нужна. (если была бы попытка узаконить уже 

сделанную перепланировку – то была бы нужна. А здесь – считаю, что не нужна.) 

 

3. моральный вред – не реально, не пишу. 

 

4.   можно почтовые расходы, но копейки – я не заморачивась. 

 

 


