
Цена иска: ___________ руб.   

В соответствии с п.1 ч.1 ст. 333.19  

НК РФ размер государственной пошлины:  

__________________________ 

 

 ____________ городской суд Московской области 

 _________________________- 

  

 Истец освобожден от уплаты  

 государственной пошлины на  

 основании пп.4 п.2 ст. 333.36 

НК РФ (“иск связанный с 

нарушением прав 

потребителей ” – при цене 

иска меньше 1 000 000,00 

руб.) 

 

     Истец: _________________- 

_____________ г.р., м.р. гор. ___________ 

ИНН  ___________,  СНИЛС ______________ 

Паспорт РФ _____________ выдан _____________  

-________________________ 

тел.  _________, эл.почта: _______________- 

 

 

 

 

Ответчик: 

              

 

__________ 

-_________ г.р., м.р. __________ 

ИНН  ___________ 

Паспорт РФ __________ выдан ____________  

______________ 

_____________________________ 

 

              Исковое заявление 

               - о взыскании неотработанного аванса как неосновательного обогащения ответчика 

      - о взыскании пени за нарушение ответчиком сроков выполнения работ 

                                - об уменьшении оплаченной за 1-ый этап работ цены 

- о взыскании начисленных на сумму неосновательного обогащения процентов за 

пользование чужими денежными средствами 

- о взыскании убытков в форме реального ущерба в виде расходов на вынужденное 

проведение досудебной строительно-технической экспертизы  

 

Между Гражданином РФ _________ (далее - истец) и Гражданином РФ ________________ 

(далее - ответчик) (вместе именуемые – стороны) был заключен Договор подряда на 

выполнение проекта индивидуального жилого дома № ________ от ___________ (далее – 

договор). По данному договору истцом ответчику были переданы _____________- руб. 

(_________________-) в качестве авансирования выполнения работ двумя платежами: 

- ___________-руб. (_________________ рублей) – в соответстсвии с Актом приема-

передачи денежных средств от ___________-. 

- _______________ руб. (_________________рублей) – в соответствии с Актом приема-

передачи денежных средств от ____________. 

 

Сторонами был в п.2.5 договора утвержден срок выполнения работ – “_______ рабочих дней 

с момента подписания договора и оплаты аванса”. Учитывая то, что договор был подписан 

_________________-, а аванс был оплачен того же _____________ в полном 

предусмотренном п.3.2.1 договора и равном ___________ руб. объеме, последний день срока 

– -_________. Следовательно, первым днем нарушения срока выполнения работ является 

_______________.  

 



Таким образом, ответчик не выполнил взятые на себя обязательства в оговоренный  срок. 

Впоследствии ответчик не только не предпринял каких-либо попыток урегулировать 

возникшую по его вине ситуацию, но и , напротив, зачем-то погружая при этом истца в свои 

проблемы (то “я сплю по 4 часа”, то “нахожусь в состоянии высокого стресса”, то “мне 

стыдно, но я не могу ответственно дать вам срок завершения” и т.д.), продолжил вводить 

истца в заблуждение, например, говоря __________-: “очень надеюсь, что мне удастся 

завершить ваш проект на этой неделе” и иным образом. Впоследствии ответчик вообще 

перестал отвечать на сообщения истца, перестал отвечать на телефонные звонки, начал уже 

полностью игнорировать истца.  

 

1.   В результате недобросовестного поведения ответчика истец был вынужден инициировать 

проведение строительно-технической экспертизы с целью определения стоимости 

фактически выполненных по 1-му этапу договора работ. По результатам строительно-

технической экспертизы была определена стоимость фактически выполненных работ по 1-му 

этапу договора – ____________., что является половиной от общей стоимости работ по 

договору. 

 

Стоимость фактически выполненных работ по 1-му этапу договора, помимо заключения 

строительно-технической экспертизы, подтверждается также и следующим: 

В соответствии с Актом сдачи-приемки работ от _________- и Актом передачи денежных 

средств от ___________, ответчик передал истцу работы по 1-му этапу “Архитектурное 

решение”, а истец передал ответчику ________ руб.  

 

В соответствии с Техническим заданием на проектирование индивидуального жилого дома, 

являющимся Приложением 1 к договору, состав проекта разделен на два этапа. При этом 

стоимость каждого этапа договором не определена, а определена п.3.1 договора только 

общая стоимость со следующей формулировкой: “стоимость … рассчитана исходя из 

согласованной сторонами цены работ Подрядчика _________ руб./кв.м., исходя из 

планируемой площади дома -_________ м.кв., составляет -_________ руб.”. 

 

При этом п.1 Акта приема-передачи денежных средств от __________ содержит следующую 

формулировку: “расчет произведен в соответствии с п.3.1 Договора подряда. Расчет 

произведен на основании цены работ Подрядчика в сумме ________руб./кв.м., исходя из 

фактической площади дома ________- кв.м.”.  

 

Таким образом, _________- кв.м. * _________ руб/кв.м. = __________- руб., что превышает 

первоначальную стоимость работ на ________ руб. (“лишние” _______ кв.м. * __________ 

руб./кв.м. = ___________- руб.). 

 

В результате, к указанным в п.3.2.2 договора ________________ руб. была прибавлена 

пропорциональная половина от указанных выше -___________- руб., в итоге чего и была 

оплачена истцом ответчику обозначенная в Акте передачи денежных средств от ___________ 

сумма в размере ___________ руб. (___________- + ________ / 2). 

 

При этом всего было оплачено истцом ответчику, в соответствии с Актом приема-передачи 

денежных средств от _________ и Актом приема-передачи денежных средств от ________-, 

_________ руб. (________ + _______). 

 



Из указанного выше явно следует то, что воля сторон заключалась в признании первого и 

второго этапов равнозначными по цене. Таким образом, стоимость первого этапа составляет, 

с учетом увеличенной площади, ______ руб. Стоимость второго этапа составляет, с учетом 

увеличенной площади, _________ руб. (________ + _________ = ____________). Более того, 

стоимости этапов подтверждаются также и Заключением эксперта № _______- от 

__________, выводы которого также указывают на равнозначность обоих этапов работ. 

  

 ______ истец направил в адрес ответчика ценным письмом с описью вложения официальное 

уведомление о расторжении договора. 

Истец имел право расторгнуть договор в одностороннем порядке на основании ст. 717 ГК 

РФ, ч.2 ст.731 ГК РФ, на основании п.4.2.3 договора. Более того, истец считает, что к 

правоотношениям применима также и ст. 32 Закона РФ от 07.02.1992 N 2300-1 "О защите 

прав потребителей" (далее – ЗоЗПП). Также истец считает, что к правоотношениям 

применимы ч.2 ст.715 ГК РФ, ст.28 ЗоЗПП, так как еще и нарушены сроки оказания услуг. 

При этом в соответствии с ч.4 ст.28 ЗоЗПП  “Последствия нарушения исполнителем сроков 

выполнения работ (оказания услуг)”, “При отказе от исполнения договора о выполнении 

работы (оказании услуги) исполнитель не вправе требовать возмещения своих затрат, 

произведенных в процессе выполнения работы (оказания услуги), а также платы за 

выполненную работу (оказанную услугу)…” 

Таким образом, после направления истцом уведомления о расторжении договор прекратил 

свое действие.  

 

Таким образом, сумма неосновательного обогащения ответчика, вызванного отсутствием 

оснований для дальнейшего удержания аванса после направления ответчику уведомления о 

расторжении договора, рассчитывается как ________ руб. – ____________ руб. и составляет 

________ руб. (______________ рублей). Данная сумма незаконно удерживается ответчиком.  

 

В соответствии с Определением Верховного суда Российской Федерации от 02.02.2021 по 

делу №2-2648/2019 (№21-КГ20-9-К5): 

“Из приведенных норм материального права следует, что приобретенное за счет другого 

лица без каких-либо на то оснований имущество является неосновательным обогащением и 

подлежит возврату, в том числе когда такое обогащение является результатом поведения 

самого потерпевшего.  

При этом, в соответствии с частью 1 статьи 56 Гражданского процессуального кодекса 

Российской Федерации обязанность доказать факт получения ответчиком денег или 

имущества за счет истца должна быть возложена на истца, а обязанность доказать наличие 

обстоятельств, в силу которых неосновательное обогащение не подлежит возврату, либо то, 

что денежные средства или иное имущество получены обоснованно и неосновательным 

обогащением не являются, должна быть возложена на ответчика”. 

 

2.__В соответствии с п.1 ст. 330 ГК РФ, “Неустойкой (штрафом, пеней) признается 

определенная законом или договором денежная сумма, которую должник обязан уплатить 

кредитору в случае неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательства, в 

частности в случае просрочки исполнения. По требованию об уплате неустойки кредитор не 

обязан доказывать причинение ему убытков.” 

2.1. П.5.1 договора предусматривает “выплату пени в размере 0,1% (одной десятой процента) 

от суммы невыполненных работ за каждый день просрочки”. 

http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_114148/#dst0


В соответствии с п.2.5 договора, последний день срока выполнения работ – _______. 

Следовательно, первым днем нарушения срока выполнения работ является _________. 

 

- При этом 1-ый этап работ, стоимость которого определена в размере __________ руб., был 

выполнен и сдан истцу в соответствии с Актом сдачи-приемки работ от ____________. 

Таким образом, период просрочки по 1-му этапу составил ________ дней, а пеня – 

__________ 

 

- При этом 2-ой этап работ, стоимость которого определена в размере ________ руб., не был 

выполнен и сдан ответчиком истцу вообще. Следовательно, по состоянию на _____________, 

то есть на день направления истцом ответчику уведомления о расторжении договора, период 

просрочки по 2-му этапу составил _________ дней, а пеня – ____________ руб. 

 

Таким образом, пеня составляет _________-- руб. (__________ + __________). 

 

Однако, предельный размер пени ограничен п.5.1 договора: “При этом общая сумма выплат 

не может превышать ____________процентов) от суммы работ по Договору”.  Таким 

образом, предельный размер пени ограничен _______________ руб. (___________% * 

______). 

 

Таким образом, в соответствии со ст.330 ГК РФ и п.5.1 договора, размер пени составляет 

________ руб. (_____________ копеек). Данная сумма незаконно удерживается ответчиком.  

 

2.2. Постановление Арбитражного суда кассационной инстанции от 12.12.2011 по делу № 

А29-610/2011:  

“Если иное не предусмотрено договором подряда, заказчик может в любое время до сдачи 

ему результата работы отказаться от исполнения договора, уплатив подрядчику часть 

установленной цены пропорционально части работы, выполненной до получения извещения 

об отказе заказчика от исполнения договора (статья 717 Гражданского кодекса Российской 

Федерации).  

Как установлено судами, ответчик нарушил сроки выполнения работ.  

На основании изложенного обязательства сторон по Договору прекращены в связи с 

односторонним отказом заказчика от его исполнения … 

Довод заявителя о неправильном применении судами статьи 1102 Гражданского кодекса 

Российской Федерации отклоняется судом кассационной инстанции, поскольку полученные 

от истца денежные средства превышали стоимость фактически выполненных ответчиком 

работ. Следовательно, при расторгнутом сторонами договоре истец вправе требовать 

излишне уплаченные денежные средства как неосновательно полученные. Ссылка ООО 

«ФанТЭК» на невозможность взыскания неустойки при неосновательном обогащении 

основана на неверном толковании норм права. Договорная неустойка взыскана с ответчика 

за нарушение сроков выполнения работ за период действия Договора и в соответствии с 

пунктом 7.2 Договора, что подтверждено расчетом, представленным истцом”. 

 

Определение № ВАС-3259/12 Высшего Арбитражного суда Российской Федерации от 

11.04.2012 по тому же делу № А29-610/2011: 

“С ответчика, кроме того, взыскана договорная неустойка за просрочку исполнения 

обязательства до момента расторжения договора, а также за период после расторжения 

договора взысканы проценты за пользование чужими денежными средствами, начисленные 

на сумму неосновательного обогащения.”   



 

В соответствии с ч.2 ст.1107 ГК РФ, “На сумму неосновательного денежного обогащения 

подлежат начислению проценты за пользование чужими средствами (статья 395) с того 

времени, когда приобретатель узнал или должен был узнать о неосновательности получения 

или сбережения денежных средств”. 

 

Решение Арбитражного суда Республики Коми от 30.05.2011 по тому же делу № А29-

610/2011: 

“Исходя из материалов дела, ответчик узнал о неосновательности получения денежных 

средств в виде неосвоенного аванса, с даты получения от истца уведомления о расторжении 

договора подряд …” 

 

В соответствии с абз.2 ст.165.1 ГК РФ, “Сообщение считается доставленным и в тех случаях, 

если оно поступило лицу, которому оно направлено (адресату), но по обстоятельствам, 

зависящим от него, не было ему вручено или адресат не ознакомился с ним.” 

 

Постановление № Ф09-2463/18 Арбитражного суда Уральского округа от 07.06.2018 по делу 

№ А50-30380/2017: 

“Истец 30.01.2017 направил в адрес ответчика уведомление от 26.01.2017 об отказе от 

договора аренды, в котором было указано на необходимость не позднее 3 дней с момента 

прекращения договора вернуть земельный участок арендодателю свободным от торгового 

объекта по акту приема-передачи. Письмо с вложением в него данного уведомления 

вернулось в адрес истца с отметкой «истек срок хранения», что подтверждается отчетом 

Почты России об отслеживании отправления … Из материалов дела усматривается, что 

Комитет 30.01.2017 направил в адрес арендатора требование от 26.01.2017 № 51/01-26 о 

расторжении договора аренды, возврате земельного участка, демонтаже остановочного 

комплекса, поскольку уведомление об отказе от договора аренды было направлено истцом в 

надлежащий адрес ответчика, и не получено ею по обстоятельствам, зависящим от нее, суды 

правомерно признали уведомление доставленным (ст. 165.1 Гражданского кодекса 

Российской Федерации) 31.01.2017 (дата поступления уведомления в почтовое отделение 

ответчика).” 

 

Датой поступления уведомления в почтовое отделение ответчика, в соответствии с Отчетом 

об отслеживании РПО № _______, является ______________ (суббота). При этом в 

соответствии со ст. 193 ГК РФ, “Если последний день срока приходится на нерабочий день, 

днем окончания срока считается ближайший следующий за ним рабочий день”. Ближайшим 

рабочим днём, следующим за _______, является _________. 

 

Сумма неосновательного обогащения ответчика, вызванного отсутствием оснований для 

дальнейшего удержания аванса после направления ответчику уведомления о расторжении 

договора составляет ___________ руб. Данная сумма незаконно удерживается ответчиком.  

 

Расчет процентов по правилам статьи 395 ГК РФ: 

При сумме задолженности _________- руб. проценты за пользование чужими денежными 

средствами составляют: 

_______________________. 

Итого: ______. 
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2.3.Вместе с тем истец считает, что положения ЗоЗПП применимы к настоящему спору, 

вызванному отсутствием добровольного удовлетворения требования о возврате 

неосновательного обогащения, по следующим основаниям: 

      

В соответствии с п.12 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 28 июня 2012 г. N 17 

"О рассмотрении судами гражданских дел по спорам о защите прав потребителей": 

“Исходя из смысла пункта 4 статьи 23 ГК РФ гражданин, осуществляющий 

предпринимательскую деятельность без образования юридического лица в нарушение 

требований, установленных пунктом первым данной статьи, не вправе ссылаться в 

отношении заключенных им при этом сделок на то, что он не является предпринимателем. К 

таким сделкам суд применяет законодательство о защите прав потребителей”. 

 

При этом данные положения активно применяются судами в аналогичных ситуациях. 

Например, Решение Чухломского районного суда Костромской области от 16.10.2020 по 

делу № 2-63/2020: 

“Учитывая изложенную в Постановлении Пленума ВС РФ от 28.06.2012г. №17 позицию и 

принимая во внимание, что дом строился для личного проживания в нём истца и его семьи, а 

ответчик с привлеченными им лицами, выполнял соответствующую работу по строительству 

этого дома, следует признать, что вне зависимости от того, что ответчик не зарегистрирован 

в качестве индивидуального предпринимателя, он фактически занимался 

предпринимательской деятельностью и на взаимоотношения сторон в полном объёме 

распространяется законодательство о защите прав потребителей.” 

 

Ответчик занимается предпринимательской деятельностью на регулярной основе. Ответчик 

являлся генеральным директором проектной компании ООО “__________”, был до недавнего 

времени зарегистрирован в качестве индивидуального предпринимателя с ОКВЭД “71.1 

Деятельность в области архитектуры, инженерных изысканий и предоставление технических 

консультаций в этих областях”, имеет личные публичные страницы в сети интернет, 

рекламирующие его как архитектора и проектировщика, что свидетельствует о его 

регулярной предпринимательской деятельности в области проектирования и архитектуры. 

 

Таким образом, факт того, что ответчик занимается нелегальной предпринимательской 

деятельностью, не должен лишать истца его прав, как потребителя, заказавшего у ответчика 

выполнение проекта индивидуального жилого дома для личных и семейных нужд.  

Таким образом, если суд согласится с мнением истца о том, что к данному спору должны 

быть применены положения ЗоЗПП, для ответчика наступают следующие дополнительные 

последствия, предусмотренные ЗоЗПП. Таким образом, истец просит суд взыскать с 

ответчика и нижеследующее: 

 

В соответствии с абз.1 п.5 ст. 28 ЗоЗПП, “В случае нарушения установленных сроков 

выполнения работы (оказания услуги) или назначенных потребителем на основании пункта 

1 настоящей статьи новых сроков исполнитель уплачивает потребителю за каждый день (час, 

если срок определен в часах) просрочки неустойку (пеню) в размере трех процентов цены 

выполнения работы (оказания услуги) ...” 

 

В соответствии с абз. 3 п.5 ст. 28 ЗоЗПП, “Неустойка (пеня) за нарушение сроков окончания 

выполнения работы (оказания услуги), ее этапа взыскивается за каждый день (час, если срок 

определен в часах) просрочки вплоть до окончания выполнения работы (оказания услуги), ее 
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этапа или предъявления потребителем требований, предусмотренных пунктом 1 настоящей 

статьи.”  

 

(Срок выполнения работ – ____ рабочих дней с момента подписания договора и оплаты 

аванса. Таким образом, работы должны были быть выполнены _________-, чего сделано 

ответчиком не было. А уведомление истца-потребителя об отказе от договора, 

предусмотренное п.1 ст.28 направлено ответчику __________.  

Таким образом, за период с ______-по _______ (_________ дней) неустойка, в соответствии с 

п.5 ст. 28 ЗоЗПП, составляет ______- дней * 3% * _______ руб. = __________ руб., при этом, 

в соответствии с абз.4 п.5 ст.28 ЗоЗПП, размер неустойки ограничен общей ценой заказа. 

Таким образом, размер неустойки, предусмотренной п.5 ст.28 ЗоЗПП, равен ________ руб. 

(_______________-).  

 

Также в соответствии с п.6 ст. 13 ЗоЗПП: 

“При удовлетворении судом требований потребителя, установленных законом, 

суд взыскивает с изготовителя (исполнителя, продавца, уполномоченной организации или 

уполномоченного индивидуального предпринимателя, импортера) за несоблюдение в 

добровольном порядке удовлетворения требований потребителя штраф в размере пятьдесят 

процентов от суммы, присужденной судом в пользу потребителя.” 

 

3.  В соответствии с ч.4 ст.720 ГК РФ, “Заказчик, обнаруживший после приемки работы 

отступления в ней от договора подряда или иные недостатки, которые не могли быть 

установлены при обычном способе приемки (скрытые недостатки), в том числе такие, 

которые были умышленно скрыты подрядчиком, обязан известить об этом подрядчика в 

разумный срок по их обнаружении”. 

 

В соответствии с ч.1 ст.761 ГК РФ, “Подрядчик по договору подряда на выполнение 

проектных и изыскательских работ несет ответственность за ненадлежащее составление 

технической документации и выполнение изыскательских работ, включая недостатки, 

обнаруженные впоследствии в ходе строительства, а также в процессе эксплуатации объекта, 

созданного на основе технической документации и данных изыскательских работ”. 

 

В соответствии с ч.1 ст.721 ГК РФ, “Качество выполненной подрядчиком работы должно 

соответствовать условиям договора подряда, а при отсутствии или неполноте условий 

договора требованиям, обычно предъявляемым к работам соответствующего рода. Если иное 

не предусмотрено законом, иными правовыми актами или договором, результат 

выполненной работы должен в момент передачи заказчику обладать свойствами, указанными 

в договоре или определенными обычно предъявляемыми требованиями, и в пределах 

разумного срока быть пригодным для установленного договором использования, а если 

такое использование договором не предусмотрено, для обычного использования результата 

работы такого рода”. 

 

В соответствии с ч.1 ст.723 ГК РФ, “В случаях, когда работа выполнена подрядчиком с 

отступлениями от договора подряда, ухудшившими результат работы, или с иными 

недостатками, которые делают его не пригодным для предусмотренного в договоре 

использования либо при отсутствии в договоре соответствующего условия непригодности 

для обычного использования, заказчик вправе, если иное не установлено законом или 

договором, по своему выбору потребовать от подрядчика: 
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-   безвозмездного устранения недостатков в разумный срок; 

-   соразмерного уменьшения установленной за работу цены; 

-  возмещения своих расходов на устранение недостатков, когда право заказчика устранять 

их предусмотрено в договоре подряда (статья 397)”. 

 

В соответствии с ч.2 ст.724 ГК РФ, “В случае, когда на результат работы не установлен 

гарантийный срок, требования, связанные с недостатками результата работы, могут быть 

предъявлены заказчиком при условии, что они были обнаружены в разумный срок, но в 

пределах двух лет со дня передачи результата работы, если иные сроки не установлены 

законом, договором или обычаями делового оборота”. 

 

В соответствии с ч.1 ст.737 ГК РФ, “В случае обнаружения недостатков во время приемки 

результата работы или после его приемки в течение гарантийного срока, а если он не 

установлен, - разумного срока, но не позднее двух лет (для недвижимого имущества - пяти 

лет) со дня приемки результата работы, заказчик вправе по своему выбору осуществить одно 

из предусмотренных в статье 723 настоящего Кодекса прав либо потребовать безвозмездного 

повторного выполнения работы или возмещения понесенных им расходов на исправление 

недостатков своими средствами или третьими лицами”. 

 

В соответствии с Заключением эксперта № ______ от _________ в выполненном ответчиком 

1-м этапе “Архитектурное решение” присутствуют недостатки, которые делают 

невозможным использование данного проекта по назначению – для исправления данных 

существенных недостатков требуется полная переработка раздела “Архитектурное решение” 

у других архитекторов. 

 

Ответчик не выполнил своих обязательств по 2-му этапу работ вообще. Ответчик даже не 

смог назвать сроки завершения работ по этому 2-му этапу. Результат работ, выполненных по 

1-му этапу, даже не смотря на то, что экспертом данные работы определены вообще как не 

соответствующие требованиям по качеству, не имеет никакой практической ценности для 

истца в отсутствие выполнения 2-го этапа работ. Связано это с тем, что именно результат 

работ, предусмотренный выполнением 2-го этапа, может быть использован строителями для 

непосредственного возведения индивидуального жилого дома, так как именно он 

подразумевает разработку деталированных чертежей с размерами, привязками и т.д. 

Результат 1-го этапа при отсутствующем результате 2-го этапа представляет собой лишь 

“красивые картинки”, лишь основу для достижения конечного результата тем же 

архитектором в рамках именно его конкретной “задумки”, именно такой результат хотел 

получить истец, авансируя выполнение работ ответчиком. При этом иные архитекторы-

проектировщики, к которым обращался истец впоследствии, отказывались от доработки 

имеющегося проекта по понятным причинам – соглашались только на то, чтобы начинать 

проектирование “с нуля”.   

 

Таким образом, истец, в соответствии с ч.1 ст.723 ГК РФ, просит взыскать с ответчика в 

определенном экспертом в Заключении эксперта № ____ от _________ размере ____________ 

руб.  (_____________) в качестве соразмерного уменьшения установленной за 1-ый этап 

работ цены.  

 

4.  В соответствии с п.1 ст. 15 ГК РФ, “Лицо, право которого нарушено, может 

требовать полного возмещения причиненных ему убытков…”. 
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В соответствии с п.2 ст. 13 ЗоЗПП, “Если иное не установлено законом, убытки, 

причиненные потребителю, подлежат возмещению в полной сумме сверх неустойки (пени), 

установленной законом или договором”. 

При этом и в соответствии с п.2 ст. 15 ГК РФ: 

“Под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или 

должно будет произвести для восстановления нарушенного права, утрата или повреждение 

его имущества (реальный ущерб), а также неполученные доходы, которые это лицо получило 

бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его право не было 

нарушено (упущенная выгода).” 

Истец не имел желания инициировать никакие судебные споры, истец имел лишь желание 

получить оплаченный им результат работ, который он мог бы использовать для начала 

строительства индивидуального жилого дома. Однако, именно недобросовестное поведение 

ответчика, который не просто просрочил выполнение работ, но и вообще даже не смог 

озвучить сроки их завершения, вынудило истца защищать его нарушенное право. Защита 

нарушенного права при этом была невозможна без проведения досудебной строительно 

технической-экспертизы. Даже досудебную претензию было не возможно отправить без 

предварительной инициации проведения досудебной строительно-технической экспертизы. 

(Ведь именно заключение строительно-технической экспертизы установило и размер 

неотработанного аванса, и величину соразмерного уменьшения цены). 

Расходы на юридические услуги являются убытками, а не судебными издержками в том 

случае, если они произведены вне рамок судебного разбирательства (например, Решение 

Арбитражного суда города Москвы от 28.07.2006 по делу № А40- 27706/06-143-193).   

В соответствии с Определением № 306-ЭС17-7311 Верховного суда Российской Федерации 

от 31.08.2017 по делу № А65-13141/2016: 

“Отказывая во взыскании затрат на проведение технической экспертизы в качестве судебных 

расходов по делу № А33-2600/2014, суд апелляционной инстанции в постановлении от 

11.12.2015 указал, что подобные расходы могут расцениваться как убытки, поскольку 

произведены ответчиком для восстановления нарушенного права (пункт 2 статьи 15 

Гражданского кодекса Российской Федерации) и требование об их взыскании может быть 

предъявлено в самостоятельном исковом порядке. 

Частью 5 статьи 720 Гражданского кодекса Российской Федерации предусмотрено, что при 

возникновении между заказчиком и подрядчиком спора по поводу недостатков выполненной 

работы или их причин по требованию любой из сторон должна быть назначена экспертиза. 

Расходы на экспертизу несет подрядчик, за исключением случаев, когда экспертизой 

установлено отсутствие нарушений подрядчиком договора подряда или причинной связи 

между действиями подрядчика и обнаруженными недостатками. 

Заключение технической экспертизы положено в основу судебных актов по спору об 

исполнении обязательств (дело № А33-2600/2014), что является основанием для возмещения 

данных расходов по правилам о взыскании убытков.  ” 

Истцом была оплачена эксперту-строителю сумма ____________ Данная сумма является 

убытком истца в форме реального ущерба. 

 _______ истец направил в адрес ответчика ценным письмом с описью вложения досудебную 

претензию, обозначающую намерение истца обратиться в суд за защитой нарушенных прав в 

случае отсутствия удовлетворения его требований в добровольном досудебном порядке. 



 

В связи с отсутствием добровольного удовлетворения ответчиком указанных требований в 

досудебном порядке, в связи с отсутствием от ответчика хотя бы ответа на указанную 

досудебную претензию, истец обратился в суд с настоящим иском. 

 

На основании изложенного,  

 

ПРОШУ: 

 

1. Взыскать с Гражданина РФ _______ в пользу Гражданина РФ _______ ___________ руб. 

(__________) в т.ч.: 

- ______ руб. (_______ копеек) неосновательного обогащения; 

- _______ руб. (________ копеек) договорной неустойки за нарушение сроков выполнения 

работ – если суд не применит положения ЗоЗПП к настоящему спору; 

- ______ руб.  (___________ копейки) в качестве соразмерного уменьшения установленной за 

1-ый этап работ цены; 

-  _______ руб. (___________ копейка) процентов за пользование чужими денежными 

средствами за период с _________; 

-  _______ руб. (__________) убытков в виде реального ущерба на проведение вынужденной 

досудебной, необходимой для последующего направления претензии, строительно-

технической экспертизы; 

- ______ руб. (_________ копеек) суммы госпошлины за подачу искового заявления в суд – 

если суд не применит положения ЗоЗПП к настоящему спору; 

- ______руб. (___________ копеек) неустойки за период с _____ по ________ (___ дней) за 

нарушение сроков выполнения работ – если суд применит положения ЗоЗПП к настоящему 

спору. 

2. Взыскать с Гражданина РФ _________ в пользу Гражданина РФ _____________ проценты 

за пользование чужими денежными средствами за период с _______ по день вынесения 

судом решения. 

3.  Взыскать с Гражданина РФ ________в пользу Гражданина РФ _________ штраф в размере 

пятьдесят процентов от суммы, присужденной судом в пользу потребителя за отсутствие 

удовлетворения требования потребителя в добровольном порядке – если суд применит 

положения ЗоЗПП к настоящему спору. 

 

Истец                                                                                                              _____________. 

                                                                               

Приложения: 

1. Доказательство оплаты госпошлины.  

2. Доказательство отправки копии искового заявления ответчику. 

3.         Доказательства обстоятельств дела: 

3.1.      Договор подряда ___ от __________2л. 

3.2.      Приложение к договору ___ от ________ 3л. 

3.3.      Акт передачи денежных средств ____ от ______ 1л. 

3.4.      Акт передачи денежных средств _____ от ________ 1л. 

3.5.      Проверка ИНН ответчика ___________ от ___________ 1л. 
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3.6.    Доказательство профессиональной деятельности исполнителя в прошлом ип бн от 

__________ 15л. 

3.7.      Отслеживание уведомления о расторжении договора __________ от _________2л. 

3.8.      Доказательство убытков в виде реального ущерба бн от _______ 5л. 

3.9.      Заключение эксперта __ от ________ 40л. 

4.      Доказательство направления извещения об отказе заказчика от исполнения договора 

подряда бн от ________ 3л. 

5.         Доказательство направления досудебной претензии бн от _________ 9л.  

6.         Расчет цены иска и размера госпошлины бн от _____________ 3л. 


