
От истца 

ООО «_____________» 

                     Тринадцатый арбитражный  апелляционный суд    

                     191124, Санкт-Петербург, Суворовский пр-кт, 

                     д. 65, лит. А  

 

                     через Арбитражный суд города  

                     Санкт-Петербурга и Ленинградской области 

                     191124, Санкт-Петербург, ул. Смольного, д.6 
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                                                 ИНН ___________, ОГРН ______________ 

                                                 _______________________________ 

                                                  

 

                                                 Ответчик: Государственное бюджетное  

                                                 учреждение дополнительного образования  

                                                  _________________________________ 

                                                 ИНН ____________ ОГРН _____________ 

                                                 ________________________________ 

                               

 

                 

б/н от 14.06.2021    

 

 

   АПЕЛЛЯЦИОННАЯ ЖАЛОБА 

                      на решение Арбитражного суда города СПб и ЛО от 07.06.2021  

                              (резолютивная часть решения объявлена 03.06.2021) 

                                 по делу № __________ (судья У.В. Стрельчук) 

 

Согласно решению Арбитражного суда города СПб и ЛО от 07.06.2021 (резолютивная 

часть решения объявлена 03.06.2021) по делу № __________ (далее – обжалуемое решение) 

отказано в удовлетворении искового заявления ООО «___________» (ИНН ___________, 

ОГРН _____________, ________________________) (далее – истец) к Государственное 

бюджетное учреждение дополнительного образования ___________________________ 

(ИНН ______________, ОГРН ________________, ______________________.) (далее – от-

ветчик) (вместе именуемые – стороны) о возложении на ответчика обязанности подписать с 

истцом дополнительное соглашение к контракту № __________ от ____________ (далее – 

контракт). С указанным обжалуемым решением суда не согласны, считаем его незаконным 

и необоснованным.  

            

1.  Обстоятельства дела: 

После получения информации от поставщиков о невозможности поставки материалов, 

предусмотренных первоначальной рабочей документацией, и  после выявления указанных 

в исковом заявлении несоответствий первоначальной рабочей документации реальным ха-

рактеристикам объекта, незамедлительно, истец оповещал ответчика следующими письма-

ми: 

- 03.02.2021 о несоответствии рабочей документации реальным характеристикам объекта и 

о несоответствии рабочей документации требованиям руководящих документов. 

- 16.03.2021 с просьбой принять и оплатить частично выполненные работы. 

- 17.03.2021 о несоответствии рабочей документации реальным характеристикам объекта и 

о несоответствии рабочей документации требованиям руководящих документов. 



- 19.03.2021 о несоответствии рабочей документации реальным характеристикам объекта и 

о несоответствии рабочей документации требованиям руководящих документов. 

- 25.03.2021 с уведомлением о снятии оборудования с производства и предложением о за-

мене на оборудование, имеющее улучшенные характеристики по сравнению с тем, которое 

было снято с производства. 

- 07.04.2021 с уведомлением о несогласовании СПб ГКУ “ГМЦ” предложенного ответчи-

ком к замене оборудования. 

 

Ввиду отсутствия ответов по существу на обращения истца к ответчику, истцом были до-

полнительно направлены ответчику следующие письма: 

- 12.04.2021 было направлено уведомление о приостановке работ на объекте по причине 

невозможности их выполнения ввиду отсутствия ответов на вышеуказанные обращения.  

- 13.04.2021 было направлено письмо с просьбой принять и оплатить выполненные работы, 

отменить решение о расторжении контракта, заключить дополнительное соглашение о вне-

сении изменений в контракт.  

- 19.04.2021 было направлено письмо с уведомлением о снятии с производства огнезащит-

ного состава для уплотнения пустот кабельных проходок. 

 

При этом отсутствующему и игнорирующему истца  поведению ответчика даже не поме-

шал факт того, что СПб ГКУ “ГМЦ” 16.03.2021 отправило ответчику Уведомление № 02-

6004/21-0-0 от 16.03.2021 о рассмотрении обращения о согласовании измененной рабочей 

документации с формулировкой – “…[измененная рабочая документация] согласована”. 

  

При этом (1) сам контракт прямо предусматривает возможность внесения в него изменений 

(п.15.1 контракта);   

При этом (2) документация о закупке прямо предусматривает возможность внесения в кон-

тракт изменений (раз.9 Документации об электронном аукционе ИКЗ __________________); 

А п.1 ч.1 ст.95 Федерального закона "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, 

услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд" от 05.04.2013 N 44-ФЗ ука-

зывает на возможность внесения изменений в условия контракта - “если возможность изме-

нения условий контракта была предусмотрена документацией о закупке и контрактом...”. 

 

Несмотря на отсутствие ответов по существу, несмотря на отсутствие содействия истцу в 

согласовании необходимых изменений (необходимость внесения этих изменений была 

впоследствии установлена даже судом первой инстанции), 19.04.2021 ответчик публикует в 

единой информационной системе (ЕИС) решение об одностороннем отказе от исполнения 

контракта (далее – решение об отказе), не содержащее ни одного конкретного довода и ни 

одного конкретного замечания – абстрактность решения об отказе, кстати, подтвердила и 

комиссия УФАС в своем Решении по делу № ______________ от _________, в котором ко-

миссия УФАС решила не включать сведения в отношении истца в реестр недобросовест-

ных поставщиков. 

 

В соответствии с ч.14 ст.95 Федерального закона от 05.04.2013 N 44-ФЗ "О контрактной си-

стеме в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муници-

пальных нужд", “Заказчик обязан отменить не вступившее в силу решение об одностороннем 

отказе от исполнения контракта, если в течение десятидневного срока с даты надлежащего 

уведомления поставщика (подрядчика, исполнителя) о принятом решении об одностороннем 

отказе от исполнения контракта устранено нарушение условий контракта, послужившее ос-

нованием для принятия указанного решения, а также заказчику компенсированы затраты на 

проведение экспертизы в соответствии с частью 10 настоящей статьи”.  

http://www.consultant.ru/document/Cons_doc_LAW_144624/
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http://www.consultant.ru/document/Cons_doc_LAW_383457/f4823c3311874efd0ecdfa668c9705968edbc47c/#dst101327


 

Ввиду того, что в абстрактном решении об отказе (1) не содержится вообще ни одного ос-

нования, которое мог бы устранить истец (не указано таких “оснований” в принципе) , вви-

ду того, что (2) не проводилась экспертиза, несомненно, подобное решение об отказе будет 

признано судом незаконным – исковое заявление с просьбой признать решение об отказе 

незаконным уже (и даже до вынесения оспариваемого решения было) принято к производ-

ству. Однако, именно обжалуемое решение может в последствие привезти к коллизии и 

конкуренции судебных актов в том случае, если оно не будет отменено судом апелляцион-

ной инстанции. 

 

В мотивировочной части решения суд первой инстанции прямо указал следующее: “ 

Изучив материалы дела, заслушав доводы сторон, арбитражный суд установил, что … 

[первоначальная] рабочая документация выполнена с нарушением действующих на 

момент их разработки требований руководящих документов … , [и то, что в изменен-

ной] рабочей документации предусмотрено установление оборудования с улучшенными 

характеристиками, по стоимости ниже стоимости оборудования, заложенного в смету 

по контракту … ” (абз.6 стр.2 обжалуемого решения, абз.5 стр.3 обжалуемого решения). 

 

2.  Согласно определению Арбитражного суда города СПб и ЛО от 03.06.2021 по делу № 

_____________, до вынесения обжалуемого решения, уже было принято к производству 

исковое заявление истца к ответчику о признании недействительным одностороннего отка-

за от исполнения контракта.  

 

В судебном заседании 03.06.2021, в котором было вынесено обжалуемое решение, предста-

вители истца ходатайствовали об объединении дел в одно производство в рамках ч.2 ст.130 

АПК РФ, более того ходатайство было направлено в суд также и раннее с помощью систе-

мы “Мой Арбитр”, однако, суд первой инстанции отказал в удовлетворении ходатайства. 

Причем, что требуется отметить отдельно – определение об отказе, в соответствии с требо-

ваниями п.5 ст.130 АПК РФ, опубликовано не было. 

 

Более того, в соответствии с ч.9 ст.130 АПК РФ суд первой инстанции мог приостановить 

производство по делу, чего сделано им не было. 

  

Согласно п.3 ст.269 АПК РФ арбитражный суд апелляционной инстанции вправе отменить 

решение полностью и оставить исковое заявление без рассмотрения. 

 

Согласно п.3,4 ч.1 ст.270 АПК РФ, “основаниями для изменения или отмены решения арбит-

ражного суда первой инстанции являются … несоответствие выводов, изложенных в реше-

нии, обстоятельствам дела … [а также] нарушение или неправильное применение норм ма-

териального права или норм процессуального права”. 

   

В связи с вышесказанным и в соответствии с ч.14 ст.95 Федерального закона от 05.04.2013 N 

44-ФЗ "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения госу-

дарственных и муниципальных нужд"; ст.130, 269, 270 АПК РФ, 

 

 

        ПРОШУ: 

 

1.  Принять апелляционную жалобу к производству. 

http://www.consultant.ru/document/Cons_doc_LAW_144624/
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2.  Обжалуемое решение Арбитражного суда города СПб и ЛО от 07.06.2021 по делу № 

____________ отменить и оставить исковое заявление ООО «___________» к Государ-

ственное бюджетное учреждение дополнительного образования ______________ о возло-

жении на ответчика обязанности подписать с истцом дополнительное соглашение без рас-

смотрения. 

 

Приложение: 

1. Копия доказательства направления жалобы ответчику 1 от 15062021 1л. 

2. Копия доказательств оплаты госпошлины 34 от 27052021 1л. 

3. Копия обжалуемого решения ______________ от 07062021 4л. 

4. Копия диплома о высшем юридическом образовании представителя 137805 0091153 

от 13032020 5л. 

5. Копия доверенности бн от 21052021 1л. 

 

    

Представитель ООО «_________________»         /Колинько С.Э./ 

по доверенности б/н от 21.05.2021 

 

 

 

 

 

 

 

  


